MEMENTOR

SLUTRAPPORT: SMA BARNS LITTERACITET

Team: Kummelnas forskola

Namn: (kontaktuppgifter och yrkesfunktion pa alla i teamet)
Gunvor Persson och Mikael Carlsson, Forskollarare

Syfte: (Vad ar vart syfte med FoU-lab)

Vi vill stimulera barns litteracitet, 6ka varan kunskap och forstaelse kring barns litteracitet.
Vi har ocksa velat lara oss hur man arbetar med genombrottsmetoden.

Malgrupp: (For vilken grupp av elever och barn arbetar ni med forbattringar?)
For barn i aldern 1-3 ar

Matbart mal: (Malen ska garna vara numeriska och tidsatta)

Vart forsta mal var: att alla barn ska erbjudas en lasupplevelse av hog kvalitet varje dag, det
arbetade vi med under den forsta manaden.

Vart nasta mal var: Ge varje barn en lasupplevelse av hog kvalitet varje vecka.

Vart tredje mal var: till sista april ska 100% av pedagogerna pa avdelningarna ge barnen minst
en sprakupplevelse varje dag.

Vart fjarde mal var: till sista april ska 100% av pedagogerna pa avdelningarna ge barnen
minst tva sprakupplevelser av olika art varje dag.

Vart femte mal var: att till sista april ska 100% av pedagogerna pa avdelningarna ge barnen
minst tva litteracitets upplevelser av olika art varje dag.

Vi har tidssatt varje mal till en manads tid da vi sammanstallt resultatet.

Sa& mater vi att vi nar malet: (Beskriv kort hur ni har gatt tillvaga for att mata, bifoga
enkater/matmallar osv)

Vi har arbetat med avprickningssystem dar vi prickar av barnen vi ger en lasupplevelse samt
ett system dar vi prickat av nar vi pedagoger erbjudit barnen en litteracitetsupplevelse. Vi har
maétt antalet skriv-, beréttar- och lasupplevelser som pedagogerna erbjudit barnen under tio
dagar. Pedagogerna sjalva har fatt fylla i nar de haft en aktivitet.



Resultat av matningar: (i diagram, Klara kan hjalpa till)
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Lasning: (Lista vad ni har last i teamet i enkla referenser, om ni vill far ni garna lyfta
in fran era lasreflektioner har, alternativ lagga dem som bilagor)

e “Att erdvra litteracitet”.Sma barns kommunikativa moéten med berdttande, bilder, text
och tecken i forskolan, av: Elisabeth Bjorklund, Goéteborgs universitet.

e ”Den meningsfulla sprakviven” av Rigmor Lindd, Studentlitteratur.

e Skriv- och ldsglddje!” 1 Forskolan. Om sma barns naturliga vilja att bli medlemmar 1
skriv- och lasklubben. Ojaby férskola.

e ”Lisa hogt for barn” av Kerstin Dominkovic®, Yvonne Eriksson, Kerstin Fellenius.

Studentlitteratur

Se lasreflektioner i bilaga.



Forandringar som testats: (Garna numrerade. Var noga med att tala om vilka
forandringar som varit lyckade respektive mindre lyckade. Bifoga era PDSA-
blad)

Se bilaga.

Aktiviteter: (t.ex. att ni informerat om projektet pa arbetsplatstraff, informationstavlor
och andra aktiviteter som paverkar ert forbattringsarbete)

Vid starten av varat projektarbete sa informerade vi vara kollegor pa en arbetsplatstraff om
projektets syfte och hur vi trodde vi skulle jobba med det. Vi har under en planeringsdag pa
varen redovisat hela vart arbete med FoU-Lab. Vi introducerade bland annat PDSA cykeln
som ett arbetsverktyg for kvalitetsforbattring. Vi redovisade ocksa den litteratur som vi har
last under arbetets gang samt saker vi lart oss fran den.

Postrarna har under projektet suttit uppe pa forskolan. Vi har dven visat och beréattat om vart
arbete for foraldrar pa forskolan.

Spridning: (beskriv hur ni planerar sprida era resultat och arbetssattet till fler)

Genom att presentera vart arbete pa arbetsplatstraffen sa hoppas vi inspirera vara kollegor att
ta till sig det har arbetssattet. VVart mal ar att borja arbeta med genombrottsmetoden pa vara
smabarnsavdelningar under hosten, i Ipf698 skriver man att resultat av dokumentation,
uppféljningar och utvarderingar i det systematiska kvalitetsarbetet anvands for att utveckla
forskolans kvalitet och ddrmed barns mojligheter till utveckling och ldrande.”

Sammanfattning kring maluppfyllelse: (Reflektion kring i vilken grad ni uppnatt era
mal och bidragande faktorer till det uppnadda resultatet)

Vi tycker att vi har uppnatt vart mal med att synliggdra barns litteracitet for oss och for vara
kollegor i arbetslagen. Fran varat forsta mal att ha en hdglasningsstund med varje barn till att
forsta litteracitetsbegreppet, boksamtal, matskrivningar, datalek, det fria berattandet och att
gora barnen medskapande i processen.

Vi har lart oss hur man arbetar med genombrottsmetoden och verkligen fallit for PDSA-
cykeln. Det ar verktyg som vi verkligen kommer ha anvandning av i framtiden. Att ha varit
tva fran samma forskola har lett till att vi har haft en massa intressanta och givande
disskutioner och erfarenhetsutbyte.

Genom att lasa litteratur har vi fatt nya insikter och nya ord som vi ocksa har stor anvandning
for.

Att arbeta med FoU-lab och Genombrott: (férdelar, nackdelar, mest givande,
svarast, lardomar)

Det har varit bra med “piska” genom att tvingas limna in manadsrapporter vilket tvingat oss
att leverera och sammanstélla resultat.

Vi ser inga nackdelar.

Det mest givande har varit att se varan egen utveckling.

Det svaraste har varit att fa tid till arbetet.

Lardomar som vi har gjort sjalva

Att fa folja alla gruppers process har varit valdigt spannande och givande.



